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Documento n° 02500.022374/2020-22

Assunto: Revisdo das variaveis estaduais do Quadro de Metas do 22 ciclo do Progestdo no
estado do Amazonas.

N2 do Processo Progestdo: 02501.003819/2018

Evento: L1Oficina de acompanhamento (] Reunido Videoconferéncia

Local: Sede da ANA em Brasilia/DF e sede da SEMA em Manaus/AM

Data: 08/04/2020

Instituicdes participantes: SEMA/AM e ANA

Relato

1. A videoconferéncia com representantes da Secretaria de Estado do Meio
Ambiente (SEMA) do Amazonas teve como principal objetivo a discussdo quanto a pertinéncia
da revisdo de metas de algumas variaveis estaduais do Anexo IV do Quadro de Metas, aprovado
pelo Conselho Estadual de Recursos Hidricos (CERH) para a avaliagdo do periodo 2018-2022,
correspondente ao 22 ciclo do Progestdo no estado. Participaram da reunido por parte da ANA
0s seguintes especialistas: Cristiano Caria Guimaraes Pereira (gestor do contrato), Brandina de
Amorim (cogestora) e Ludmila Alves Rodrigues (Coordenadora da COAPP/SAS). Por parte do
estado, participaram os técnicos da SEMA: José Carlos Monteiro, Izaias dos Santos e Maycon
Douglas Castro.

2. Na autoavaliagdo das metas estaduais realizada pela SEMA e aprovada pelo CERH
no exercicio de 2018, 12 ano de avaliagdo do 229 ciclo do Progestdo, verificou-se que o estado do
Amazonas ndo conseguiu atingir as metas pactuadas no Contrato n2 052/2018/ANA para as
seguintes varidreis: 1.1 — Organizagdo Institucional; 1.4 — Conselho Estadual de Recursos
Hidricos; 1.5 — Comités de Bacia e outros Orgdos Colegiados; 1.7 — Comunicagdo Social e
Difusdo de Informacgdes; 2.2 — Divisdo Hidrografica; 3.1 — Base Cartografica; 3.8 — Gestdo de
Eventos Criticos; 4.2 — Fiscaliza¢do; e 4.6 — Fundo Estadual de Recursos Hidricos.

3. Tal situagdo ndo acarretou prejuizos financeiros na parcela referente ao ano de
2018, uma vez que, conforme o Contrato n2 052/2018/ANA, as metas estaduais sdo avaliadas
em todos 0s anos, entretanto, no 22 ciclo do Progestdo, somente tém repercussao financeira a
partir do 22 periodo de avaliacdo (2019).

4, Portanto, esta reunido teve por objetivo avaliar proposta de alteragdo das
variaveis estaduais, uma vez que o nivel de exigéncia de algumas metas esta muito acima do
minimo exigido para a tipologia de gestdo A, adotada pela SEMA, além de, em alguns casos ndo
ser condizente com as condi¢es apresentadas pelo estado do Amazonas.

Principais encaminhamentos ou providéncias a serem tomadas
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5. Foi apresentado aos representantes da SEMA o documento anexo a esta
memoaria contendo 0 panorama do Progestdo no estado do Amazonas no periodo 2013-2019.
Nesta apresentagdo, a ANA recomendou que as metas das variaveis estaduais de atingimento
obrigatdrio sejam compativeis com a realidade atual do estado, ou seja, ndo é interessante
adotar metas muito ousadas para estas varidveis, poiS seu ndo alcance acarretard perda
financeira na parcela anual.

6. J& nas varidveis de avaliagdo obrigatdria, 0 estado pode ser mais audacioso e
apontar niveis de exigéncia que se pretende atingir ao longo dos anos, uma vez que ha um
nimero minimo de variaveis que devem ser alcangadas por bloco de metas (Legais,
institucionais e de articulagdo social, de Planejamento, de Informagdo e suporte ou
Operacionais), mas ndo todas.

7. Quanto as variaveis facultativas, pode ser uma opgao estratégica para o estado,
aumentar o numero de variaveis a serem avaliadas de modo a ampliar a margem daquelas
passiveis de ndo serem alcangadas. Portanto, 0s técnicos da SEMA foram alertados quanto a
pertinéncia de selecionarem maior numero de variadveis, lembrando que o Anexo IV conta
atualmente com 23 varidveis dentre um total de 31 disponiveis.

8. Assim, devido a dificuldade em realizar reunies presenciais devido a pandemia
da COVID-19, ficou acertado que a SEMA encaminhara nota técnica com proposta de alteragdo
do Anexo IV do Quadro de Metas para parecer da Camara Técnica do CERH e, posteriormente,
encaminhar o parecer por e-mail aos membros do Conselho solicitando apreciagdo num prazo
definido. Apéds deliberagdo do CERH, encaminhar a ANA solicitacdo de alteragdo do Quadro de
Metas para as providéncias quanto ao devido aditivo ao Contrato n° 052/2018/ANA.

9. Conforme discussao realizada e proposto no documento anexo, as variaveis cujas
metas podem ser alteradas sdo:

Varidveis de cumprimento obrigatorio:.
1.1 - Organizac3o Institucional; 1.4 — Conselho Estadual de Recursos Hidricos; 2.2 —
Divisdo Hidrografica; e 3.1 — Base Cartografica.

Varidveis de avalia¢Go obrigatoria.

1.5 — Comités de Bacia e outros Orgdos Colegiados; 1.7 — Comunica¢do Social e
Difusdo de Informacdes; 3.8 — Gestdo de Eventos Criticos; 4.2 — Fiscalizacdo; e 4.6
— Fundo Estadual de Recursos Hidricos.

10. Ademais, foi proposto a SEMA a selecdo de um numero maior de varidveis de
atendimento facultativo, sendo sugerido, apds discussdo, a inclusdo, N0 minimo, das seguintes
varidveis: 2.5 — Planos de Bacia; 2.7 — Estudos Especiais de Gestdo; 3.5 — Sistemas de
Informacdes; e 3.7 — Modelos e Sistemas de Suporte a Decisdo.

11. Contudo, ressalta-se que cabe a SEMA a decisdo final quanto a solicitagdo de
alterar o Quadro de Metas das varidveis estaduais junto ao CERH. Ressalta-se que o alcance em
2019 dos niveis de exigéncia das varidveis ndo atendidas em 2018, deveria ser devidamente
acompanhado das justificativas que comprovassem tais avang¢os no ano de 2019,
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Conclusoes

12. Conforme discutido, foi sugerido aos representantes da SEMA avaliar a
pertinéncia da revisdo do Anexo IV do Quadro de Metas do Progestdo, dada a situagdo atual da
organizagdo institucional e das condigdes de gerenciamento das atividades de recursos hidricos
da Secretaria, e encaminhar ao CERH para a devida apreciagdo. Posteriormente, se for o caso,
enviar a ANA para assinatura de termo aditivo ao Contrato n2 052/2018/ANA, com defini¢do de
novas variaveis estaduais, além da alteracdo do nivel de exigéncia em algumas, para
cumprimento no periodo 2020 — 2022.

13. Cabe registrar, conforme e-mail envido ao estado em 09/04/2020, que 0 novo
Quadro de Metas ndo retroage a 2019 e, portanto, no caso de aprovagdo pelo Conselho, as
novas variaveis deverdo ser alteradas, por meio de aditivo ao contrato, para avaliagdo a partir
do ano de 2020.

14, Finalmente, foi sugerido uma avaliagdo consciente e responsavel do atendimento
das variaveis estaduais do Anexo IV de modo que o Quadro de Metas do Amazonas reflita tanto
suas condi¢Bes de gerenciamento quanto suas aspiragdes, apontando as prioridades e avangos
necessarios e desejados pelo estado na gestdo de suas aguas no periodo 2020 a 2022.

Brasilia, 11 de maio de 2020.

(assinado eletronicamente)
CRISTIANO CARIA GUIMARAES PEREIRA
Gestor do Contrato n2052/2018/ANA
Portaria n2 126, de 10 de maio de 2019.

De acordo. A SAS para conhecimento.
(assinado eletronicamente)
LUDMILA ALVES RODRIGUES
Coordenadora de Apoio e Articulacdo com o Poder Publico
Ciente, para anexar ao processo.
(assinado eletronicamente)

HUMBERTO CARDOSO GONCALVES
Superintendente de Apoio ao Sistema Nacional de Gerenciamento de Recursos Hidricos
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PANORAMA DO PROGESTAO
ESTADO DO AMAZONAS

2000 | 2020



Resultado da certificacao do Progestao - Amazonas

Nota Final das CertificacOes
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Transferéncia de recursos do Progestao - Amazonas

Valores Transferidos
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12 Ciclo - RS 3.346.350,00 22 Ciclo - RS 963.700,00



Despesas realizadas com recursos do Progestao - Amazonas

AMAZONAS
NE DESPESA 2014 2015 2016 2017 Subtotal
1 |Didrias e passagens - - 5.120,00 93.432,79 102.552,79
11 |Diarias 9.120,00 36.730,00 45.850,00
12 |Passagens 56.702,79 56.702,79
2 |Material de consumo - - - 1.330,00 1.330,00
2.1 |Material de expediente - -
2.2 |Material de apoio a trabalhos de campo -
2.3 |Material de laboratorio -
2.4 |Combustive - -
2.5 |Outros 1.330,00 1.330,00
3 |Material permanente - - - 1.488,00 1.488,00
3.1 |Veiculos - -
3.2 |Mobiliario -
3.3 |Equipamentos de informatica - -
3.4 |Outros 1.4883,00 1.488,00
4  |Despesas com imoveis - - - - -
41 |Aquisicdo -
4.2 |Alugue -
43 |Projetos, obras e refarmas - - -
5 |Contratogio de pessoal - - 504.000,00 673.320,34 1.177.320,34
5.1 |Pessoa fisica - - -
5.2 |Pessoa juridica 504 .000,00 673.320,34 1.177.320,34
6 |Servigos de informdtica - - - - -
7 |Servigos de comunicacio - - - - -
2 |Realizagio de eventos e agbes de copacitagdo e treinomento - 7.950,00 - 6.720,00 14.730,00
8.1 |Realizagdo de eventos 7.950,00 - 7.950,00
8.2 |Actes de capacitacdo e treinamento - 6.780,00 6.780,00
9 |Despesas com Conselho, comités e outros organismos colegiados - - - -
10 |Planos de Recursos Hidricos e estudos especificos - - - - -
10.1 |Planos de hacias hidrograficas -
10.2 |Estudos e projetos em recursos hidricos - -
11 |Despesas com a rede hidrometeorologica e salo de situaciio - - 7.990,00 - 7.990,00
12 |Outros servigos de terceiros - - - - -
2.1 |Servicos de conservacdo e limpeza -
12.2 |Servicos relacionados a monitoramento da qualidade da agua -
2.3 |Manutencdo ou aluguel de veiculos -
2.4 |Qutros - -
13 |Outras despesas = = = 5.615,69 5.615,69
131 |Sepuros - -
13.2 |Taxas € impostos - -
13.3 |Outros - - 5.615,69 5.615,69
TOTAL DAS DESPESAS - 7.950,00 521.110,00 781.966,82 1.311.026,82
PARCELA PROGESTAO TRANSFERIDA 750.000,00 600.000,00 641.250,00 657.225,00 2.648.475,00
RENDIMENTOS - - 102.201,32 116.378,87 218.580,19
SALDO ACUMULADO 750.000,00 1.342.050,00 1.564.391,32 1.556.028,37 1.556.028,37

Diarias + Passagens 125.879,62
Material de consumo 13.498,36
o e ST 1000
Contratacdo de pessoal 247.173,33
Capacitacao e treinamento 7.998,00
Realizacao de eventos 5.000,00
Outras despesas 5.452,00

TOTAL DESPESAS 2018 406.801,51

TOTAL TRANSFERIDO +

RENDIMENTOS 3.697.160,67

TOTAL DESPESAS ATE 2017  1.311.026,82

SALDO PROGESTAO 2018 1.979.332,34

Maior parte dos gastos com contratagdo de
pessoal, didrias e passagens.

Verificar diferen¢a do SALDO 2018 na
planilha apresentada
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METAS DO PROGESTAO Certificador

SFI/ANA 0% 10,0% 5,9% 10,0%
SIP/ANA 20,0% 10,0% 5,8% 10,0%
SPR/ANA 20,0% 10,0% 10,0% 10,0%
SOE/ANA 10,0% 3,0% 3,7% 4,55%

A

v

P
<«

SGH/ANA 10,0% 2,5% 5,0% 5,0%

SRE/ANA  20,0%  100% | 73%  35% |«
CERH = 20,0% 20,0% 20,0%
CERH = 15,0% 15,0% 15,0%
CERH = 5,0% 5,0% 5,0%
CERH = 0% 10,0% 10,0%

NOTA FINAL 80%  85,50% 87,63% 93,05%
DESEMPENHO NAS METAS - AMAZONAS
B Metas de Cooperagao Federativa B Metas de Gerenciamento Estadual
45,50% 37,63% 43,05%

2014 2015 2016 2017

Nao havia
compartilhamento de
dados de usuarios no
CNARH. Com o
estabelecimento da
outorga, os dados
regularizados
comegaram a ser
compartilhados.

Dificuldades para a
manuten¢ao
corretiva das PCDs e

A 4

publicacdo dos
boletins diarios.

Aumentou a exigéncia
para a atuagao em
seguranc¢a de barragens.
Dificuldades para
classificacao e
regularizacao das
barragens, bem como
elaboracado dos
normativos legais.




29 CiCIO Proge5t50 — AmaZOnaS Apds a implementagao da outorga no

estado, os dados de usuarios

regularizados vém sendo compartilhados
METAS DO PROGESTAO Certificador no CNARH.

SFI/ANA 4,93%
Meta I.1. Integracao de dados de usuarios de recursos hidricos / >
SIP/ANA 4,94%
Metas de Cooperagdao Meta l.2. Capacitacdo em recursos hidricos SAS/ANA 10,00%
Federativa Meta I.3. Contribuicdo para difusdao do conhecimento SPR/ANA 9,00%
(Anexo Il1) . . L. " SOE/ANA 5,00%
Meta I.4. Prevencao de eventos hidroldgicos criticos
SGH/ANA 2,50%
Meta I.5. Atuagao para seguranga de barragens SRE e SFI/ANA 10,00%
Grupo | - Varidveis legais, institucionais e de articulagdo social CERH 5,00%
Metas Estaduais Grupo Il - Variaveis de planejamento CERH 5,00% Dificuldades com a manutencdo corretiva
(Anexo IV) Grupo lll - Variaveis de informacdo e suporte CERH 5,00% das PCDs em func3o da logistica de
Grupo IV —Variaveis operacionais CERH 10,00% deslocamentos no territdrio estadual.
Metas Estaduais . . f . =
Metas de investimentos em variaveis criticas do Progestao CERH 25,00%
(Anexo V)
NOTA FINAL 96,37%
Desembolso ou empenho é inferior a 50% do total de recursos
. . .. ... ANA 0%
transferidos pelo Programa até o final do primeiro ciclo?
a) Gestdo patrimonial dos bens da ANA em uso pelo estado ANA --
. b) Apresentacdo de Relatério de Gestao na Assembleia Legislativa ANA --
Fator de Redugdo (FR) . - s
c) Elaboragdo de plano plurianual de aplicagdo dos recursos e ANA e CERH
apresentacao anual dos gastos realizados para a ANA e CERH
d) Desembolso anual dos recursos acumulados transferidos ao estado ANA

(acima de 50% = 0% e até 50% = 4%)
REDUGAO FINAL 0,0%
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DESEMPENHO NAS METAS - AMAZONAS

B Metas de Cooperacao Federativa B Metas de Gerenciamento Estadual

46,37%

2018 2019 2020 2021 2022




Amazonas - Tipologia A

12 Ciclo Progestao
Autoavaliacao das Metas Estaduais

Apesar da instabilidade institucional o estado manteve
a meta. Houve extincao da antiga secretaria e as
funcoes foram remanejadas para a SEMA. Algumas
funcoes sao de responsabilidade do IPAAM.

\ 4

Retomada da atuacao do CERH.

v

Apesar de nao possuir um Plano de Capacitacao, o
estado conseguiu atingir a meta demonstrando que
participou das oficinas do DesenvolveRH e de outros
cursos promovidos pela ANA.

Nivel Autoavalia¢ao
METAS ID VARIAVEIS Maxim Peso [Metas §
o 2014 2015 2016 2017
1.1 Organizacdo institucional do modelo de gestao 5 2
1.2 Organismo(s) Coordenador/Gestor 5 2
\“IAETA II:Z ) 1.3 Gestdo de Processos 3
Larlafvels 14 Arcabougco Legal 4 3
I:s.gt?tlz'cion 1.5 Conselho Estadual de Recursos Hidricos 4 20 3
his e de 1.6 Comités de Bacias e Organismos Colegiados 4 2
. ~ 1.7 Agéncias de Agua e Entidades Delegatérias 4
Articulacdo . . .
Social 1.8 Comunicagdo Social e Difusdo 3 2 1 2 2 2
1.9 Capacitac3o Setorial 3 2 1 1 262
1.10 Articulagdo com setores usuarios e transversais 3 2 2 2 2 2
2.1 Balango hidrico 3 2 ¢ 1 2 2
2.2 Divisdo Hidrografica 3 3
META I1.3 - . e e : : :
\aridvei 2.3 Planejamento estratégico institucional 3 2 2 1 2 2
ariaveis 2.4 Plano Estadual de Recursos Hidricos 5 2 2 2 2 |2
de . 15 : : :

. 2.5 Planos de Bacia 4 : : :
Planejame : : :
nto 2.6 Enquadramento 4 2 1 1:1 1

2.7 Estudos especiais de gestdo 4
2.8 Modelos e Sistema de Suporte a Decisdo 3
VIETA I1.4 3.1 Base cartogrdfica 5 2 _
ari4 T 3.2 Cadastros de Usudrios e Infraestrutura 4 2 1 2 2 2
d:"aVEIS 3.3 Monitoramento Hidrometeoroldgico 4 5 3 13 :3 (|3
- 3.4 Monitoramento da Qualidade de Agua 4 2 11 1 i 1«
Informacao . N : : :
3.5 Sistema de Informacgdes 3 : : :
e Suporte . ) . : : :
3.6 Pesquisa, Desenvolvimento e Inovacdo 4 : : :
4.1 Outorga de Direito de Uso 5 : P 2 o2 |
4.2 Fiscalizacao 5 3 1 :1 : 2 : 2
META IL5 4.3 Cobranca 4
e Sustentabilidade Financeira do Sistema de
Variaveis 4.4 ~
Overaciona Gestao 4 10
isp 4.5 Infraestrutura Hidrica 3
4.6 Gest3o e controle de eventos criticos 4 3 1 314 4
4.7 Fundo Estadual de Recursos Hidricos 5 4 2 4 - 4 : 4
4.8 Programas Indutores 3

Metas estaduais tém repercussdo financeira a partir de 2015.

A\ 4

Justificou atingimento da meta tendo em vista os
estudos hidrogeoldgicos elaborados para a regiao de
Manaus e também por estarem em fase de
contratacao do PERH.

Nao atingiram a meta. Somente assinaram o
contrato do Qualiagua em 2019?7??.

, Somente em 2016 o estado conseguiu

implementar a outorga.
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Organizacao institucional vulneravel. Falta
estrutura especifica para atuacao nas aguas.

ID [VARIAVEIS Nivel Amazonas - Tipologia A
METAS Maxim Autoavaliagdo
Peso |Metas : - - :
o 2018:2019:2020:2021:2022
1.1 |Organizacao Institucional 5 4
1.2 |Gestdo de Processos 3 2
METﬁ "'_2 ® 1.3 |Arcabougo Legal 4 3
Varla\{els 1.4 |Conselho Estadual de Recursos Hidricos 5 5
.Leg-als, . [1.5 |Comités de Bacias e outros Organismos Colegiados 4 5 3 2 -
Institucionais e . . . . : : : :
de Articulacdo 1.6 |Agéncias de Agua ou Bacias Similares 5 1
Social 1.7 |Comunicagdo Social e Difusdo de Informagdes 3 3 2
1.8 |Capacitagdo 4 3 _
1.9 |Articulacdo com setores usudrios e transversais 4 3 3
2.1 |Balango hidrico 4 2 2
2.2 |Divisdo Hidrografica 4 4
META II.3- [2.3 |Planejamento Estratégico 4 2
Variaveisde [2.4 [Plano Estadual de Recursos Hidricos 5 5 2 2
Planejamento 2.5 [Planos de Bacia 4 1
2.6 |[Enquadramento 4 2 2 5
2.7 |[Estudos especiais de gestao 4 3
3.1 |Base cartografica 5 3
3.2 |Cadastros de Usuarios, Usos e Infraestrutura 3 2
META 1.4- [3-3 |[Monitoramento Hidrometeoroldgico 5 3 3
Varidveisde [3.4 [Monitoramento da Qualidade de Agua 4 c 2 2
Informagdoe [3.5 [Sistema de Informagdes 4 2
Suporte 3.6 |Pesquisa, Desenvolvimento e Inovagao 4 2
3.7 [Modelos e Sistemas de Suporte a Decis3o 3 i
3.8 |Gestdo de eventos criticos 4 4 2
4.1 |Outorga de Direito de Uso 4 2 _
4.2 [Fiscalizagdo 4 3 25
META I1.5- 4.3 |Cobranca 5 2
Varidveis [4.4 |Sustentabilidade Financeira do Sistema de Gestao 4 10 2 2
Operacionais 4.5 |Infraestrutura Hidrica 3 1
4.6 |Fundo Estadual de Recursos Hidricos 5 4 3
4.7 |Programas e Projetos Indutores 2 2 2

O CERH tem se reunido com frequéncia? Existe a
participacdo do CERH na definicdo e/ou
atualizacao de normativos?

As resolucdes, mocdes e demais decisdes do
CERH sao formalizadas e publicadas, além de
disponibilizadas na internet para dar
transparéncia as acdes do colegiado?

A comunicacao é realizada por meio de
profissionais devidamente preparados? Existe um
Plano de Comunicacao para o SEGREH?

A divisao hidrografica € adotada pelas areas de
recursos hidricos e meio ambiente?

Em 2019 o estado atingiu o nivel 3 para a variavel
“Base Cartografica”?
O minimo para a Tipologia A é o nivel 2.

Metas estaduais tém repercussdo financeira a partir de 2019.

Até o final do programa sera possivel ter um
FERH regulamentado e operacional?




Variaveis estaduais — Anexo |V

METAS DE ATENDIMENTO Atingimento obrigatorio em todos os

OBRIGATORIO anos!

Caminho a ser percorrido: objetivo a ser
METAS DE AVALIACAO OBRIGATORIA atingido pelo estado durante a vigéncia do
programa. Deve ser avaliada todos os anos!

Pode ser uma opcao estratégica para o
estado!

METAS DE AVALIAGCAO FACULTATIVA

Em cada periodo ha um numero minimo de variaveis a serem cumpridas por grupo e por tipologia de gestdo



NUmero minimo de variaveis a serem alcanc¢adas na tipologia “A”

Quantidade de variaveis a

META 1.5 - Variaveis Operacionais

serem avaliadas pelo estado DIFERENCA
-
...................................... 8 4 ]
...................................... 5 .3
...................................... 5 .3
5 4
.................................... 232 01
...................................... 8 .3
...................................... 5 .3
...................................... 5 2 ]
S 3
S - S S— A
...................................... 8 2
...................................... S 2
...................................... S R S
5 2
- T
...................................... 8 | 2
...................................... 5 | 2
...................................... 5 | 1
5 2

REFLEXAO:

E estratégico
selecionar maior
numero de
variaveis?
Além de
aumentar a
margem de
seguranc¢a de
atendimento,
aumenta o
espectro de
variaveis a serem
avaliadas no
estado!!l...

Pequena margem de
seguranga

O estado do Amazonas selecionou 23 variaveis estaduais mas é disponibilizado um total de 31 varidveis!



A 4

1.1. ORGANIZACAO INSTITUCIONAL

A organizag¢do institucional é o arranjo por meio do qual o Estado exerce as funcbes de gerenciamento de recursos hidricos, podendo
existir um drgdo ou uma unidade de alguma Secretaria que responde pela coordenacgéo e gestdo ou um orgéo gestor especifico. E
necessdrio que esta organizagdo disponha de pessoal técnico e administrativo com competéncias suficientes a uma satisfatoria
gestdo dos recursos hidricos, dotada da infraestrutura adequada para seu funcionamento.

Nivel 1 Nao tem nenhuma area da administracao publica atuando na gestao de recursos hidricos

Nivel 2 Existe uma area da Administracao Publica atuando na gestdao de recursos hidricos mas esta ainda nao esta estruturada em termos de recursos
materiais e humanos necessarios ao desempenho de suas atribui¢cdes

Nivel 3 Existe um organismo gestor razoavelmente estruturado, mas existem problemas de falta de recursos materiais e humanos e algumas das
atribuicdes institucionais ainda ndo sao satisfatoriamente desempenhadas

Nivel 4  Existe um organismo gestor estruturado e as atribui¢cdes institucionais sao desempenhadas, embora existam problemas de falta de recursos
materiais e humanos

Nivel 5 Existe um organismo gestor plenamente estruturado e as atribuicdes institucionais sao 3

satisfatoriamente desempenhadas

O nivel minimo para esta meta na tipologia A é o Nivel 2
e o0 estado selecionou o Nivel 4.

> A opc¢ao por uma condi¢cao mais conservadora parece
mais razoavel uma vez que ha grande desafio nessa
variavel que é de atendimento obrigatorio.
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—> Nivel minimo para a tipologia A: preocupa¢ao em manter o arcabougo legal constantemente atualizado!

1.3. ARCABOUCO LEGAL

O arcabouco legal é o conjunto de normas (Leis, Decretos, Portarias, Deliberacbes, Resolugdes etc.) que regulamentam a agéo do poder
publico para o gerenciamento dos recursos hidricos em dmbito estadual. Deve ser adequado a complexidade dos sistemas de
gerenciamento dos recursos hidricos existentes. Assim, pressupde-se que a reqgulamentacdo dos instrumentos necessdrios deve fazer
frente aos desafios enfrentados pelo estado, em consondncia com a tipologia de gestdo adotada.

Nivel 1 Nao existe politica estadual de recursos hidricos estabelecida por Lei

Nivel 2 H4 um arcabouco basico (politica estadual de recursos hidricos estabelecida por Lei), mas a maior parte dos dispositivos legais carecem de
regulamentacdo e/ou atualizacdo

Nivel 3 H4 um arcabouco basico (politica estadual de recursos hidricos estabelecida por Lei), e a maior parte dos dispositivos legais encontram-se
regulamentados e atualizados

A 4

Nivel 4 Ha um arcabougo robusto, com politica estadual de recursos hidricos estabelecida por Lei, bem como a maioria dos regulamentos e normativos
complementares necessarios a adequada gestao.

1.4. CONSELHO ESTADUAL DE RECURSOS HIDRICOS

Os conselhos estaduais de recursos hidricos sdo os orgéos colegiados superiores, com atribuicdes de cardter deliberativo ou consultivo, no

dmbito dos respectivos sistemas de gerenciamento de recursos hidricos dos estados.
Nivel 1 Nao existe previsao de Conselho no arcabouco legal existente

Nivel 2 Existe Conselho previsto em Lei, mas o mesmo ainda nao foi constituido

Nivel 3 Existe Conselho constituido, mas o mesmo ainda ndo é atuante e/ou funciona em condicdes precarias
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Nivel 4 Existe Conselho constituido e atuante na gestdo das aguas (diversas resolucdes, mogdes e outras decisdes tomadas) e o mesmo exerce
parcialmente as suas atribuicoes previstas na legislacdo estadual

Nivel 5 Existe Conselho constituido e atuante na gestdao de dguas (diversas resolu¢des, mocoes e outras decisdes tomadas) e o mesmo exerce plenamente
as suas atribuicdes previstas na legislacao estadual, havendo reunides periddicas e comparecimento satisfatérios dos seus membros

O nivel minimo para a tipologia A é o Nivel 2 e o estado selecionou o Nivel 5 como meta. Vale lembrar que as condi¢des de

» funcionamento dos CERHs pode alterar ao longo dos anos. Optar por uma condigao mais conservadora parece mais
razodvel uma vez que esta variavel é de atendimento obrigatorio.



1.7.  COMUNICAGAO SOCIAL E DIFUSAO DE INFORMAGOES

A comunicagdo social busca desenvolver e manter ferramentas, canais e acbes de comunicagéo para os publicos interno e externo, de forma
a garantir informacgodes de fdcil acesso e compreensdo sobre as acoes executadas para implementar os instrumentos de gestdo e seus
respectivos resultados, o monitoramento e a conjuntura dos recursos hidricos e ser capaz de aumentar a transparéncia do setor, bem como o
conhecimento, interesse e engajamento de toda a sociedade sobre a gestdo de recursos hidricos.

Nivel 1 Nao ha ou existem poucas a¢cdes de comunicacgao social e difusdo de informacdes em temas afetos a gestdo de recursos hidricos

Nivel 2 Existem algumas a¢des de comunicagdo social e difusdo de informagGes em temas afetos a gestdo de recursos hidricos, mas sao insuficientes e/ou
falta base técnica profissional e/ou planejamento para essas agées

NIVEL




2.2.  DIVISAO HIDROGRAFICA
A divisdo hidrogrdfica é baseada em informacgdes precisas de relevo e fornece a delimitacdo das unidades de gestdo e planejamento dos
recursos hidricos em dmbito estadual.

Nivel 1 Ha uma proposta de divisdao hidrografica, mas a mesma nao encontra-se em escala adequada e nao é reconhecida

Nivel 2 H4 uma proposta de divisdao hidrografica em escala adequada, mas nao formalmente estabelecida (por Lei, por Decreto ou por Resolucao do
Conselho Estadual)

Nivel 3 H4 uma divisao hidrografica em escala adequada e formalmente estabelecida (por Lei, por Decreto ou por Resolucdo do Conselho Estadual)

Nivel 4 Ha uma divisdo hidrografica em escala adequada e formalmente estabelecida (por Lei, por Decreto ou por Resolucdo do Conselho Estadual),
utilizada como unidade de gestao pela area de recursos hidricos e ambiental

O nivel minimo para a tipologia A é o Nivel 2 e o estado selecionou o Nivel 4 como meta.
Ndo seria mais interessante adotar o Nivel 3 uma vez que a Divisdao Hidrografica ainda nao esta sendo
adotada como unidade de gestao pela area ambiental e de recursos hidricos?



3.1.

Nivel 1

Nivel 2

Nivel 3

Nivel 4

Nivel 5

BASE CARTOGRAFICA

A base cartogrdfica para a gestéo dos recursos hidricos deve ser em formato digital, em escala adequada para permitir a visualizagéo dos
corpos hidricos, tipos de solo, aquiferos, vegetagdo, usudrios, usos e interferéncias de recursos hidricos e possibilitar andlises espaciais para
diagndsticos e progndsticos da situagdo dos recursos hidricos no estado. Para tanto, deve contar, dentre outras: com uma representagéo da
hidrografia em rede unifilar orientada e topologicamente consistente; com uma representagdo das microbacias de drenagem por trecho
(segmento de curso d’dgua entre confluéncias/vértices) da rede hidrogrdfica, preferencialmente derivada de Modelo Digital de Terreno e
codificada pelo método Otto Pfafstetter; com representacédo vetorial dos recursos hidrogeoldgicos, mapeamento dos aquiferos e usos de
dguas subterrdneas; e com representacdo vetorial dos poligonos das massas d’dgua (lagos, reservatorios etc.).

Nao existe uma area especifica prépria, responsavel pelo processamento de dados georreferenciados e capaz de realizar analise do contexto
geografico para gestao de recursos hidricos

Existe uma darea especifica propria, responsavel pelo processamento de dados georreferenciados e capaz de realizar andlise do contexto geografico
para gestao de recursos hidricos, a qual dispde de uma base digital em formato matricial da cartografia sistematica (escalas de 1:1.000.000 até
1:25.000) produzida pelo IBGE ou DSG

Além dos requisitos estabelecidos no Nivel 2, dispde ainda de uma base digital em formato vetorial para a gestao de recursos hidricos, proveniente da
vetorizacdo da cartografia sistematica produzida pelo IBGE ou DSG, em escala de 1:250.000 ou maior, em bacias criticas do estado

Além dos requisitos estabelecidos no Nivel 3, dispde de acervo recente de mapas da cartografia sistematica e/ou imagens de sensores remotos
aerotransportados ou orbitais (data de mapeamento ou de geracao das imagens até dois anos* anteriores, inclusive), que permitem atualizar a
geometria e os temas da base digital em formato vetorial do nivel precedente, para gestdao de recursos hidricos

Além dos requisitos estabelecidos no Nivel 4, dispGe de acervo recente de mapas cadastrais e/ou imagens de alta resolugdo de sensores remotos

aerotransportados ou orbitais (data de mapeamento ou de geracdo das imagens até dois anos* anteriores, inclusive), que permitem atualizar a
geometria e os temas da base digital em formato vetorial do nivel precedente, para gestao de recursos hidricos, em escalas maiores que 1:25.000

O minimo para esta variavel na tipologia A é o Nivel 2 e o estado selecionou o Nivel 3 como meta.
Uma vez que esta variavel é de atendimento obrigatdorio recomenda-se avaliar se de fato o estado
se encontra no Nivel 3 e se tem condicées de manté-lo durante o programa.



4.6.  FUNDO ESTADUAL DE RECURSOS HIiDRICOS

Fundo criado para dar suporte financeiro, de custeio e investimento, ao sistema estadual de gerenciamento de recursos hidricos, a
Politica Estadual de Recursos Hidricos e as a¢bes previstas nos planos de recursos hidricos, constituido de diferentes fontes de
financiamento destinadas a gestdo dos recursos hidricos

Nivel 1 N&o existe Fundo Estadual de Recursos Hidrico previsto em lei
Nivel 2  Existe Fundo Estadual de Recursos Hidrico previsto em lei, mas o mesmo ainda nao foi regulamentado
Nivel 3  Existe Fundo Estadual de Recursos Hidrico previsto em lei, ja devidamente regulamentado, mas o mesmo ainda nao estd operacional

Nivel 4 Existe Fundo Estadual de Recursos Hidrico previsto em lei, ja devidamente regulamentado e operando regularmente, mas a aplica¢ao dos
seus recursos ainda nao esta devidamente articulada com os demais processos e instrumentos de gestdao sob responsabilidade do sistema
estadual de recursos hidricos

Nivel 5 Existe Fundo Estadual de Recursos Hidricos previsto em lei, jd devidamente regulamentado, recebendo os aportes previstos e operando
regularmente, e a aplicacdo dos seus recursos estd devidamente articulada com os demais processos e instrumentos de gestao sob
responsabilidade do sistema estadual de recursos hidricos

O Nivel minimo para a tipologia A é o Nivel 2 e o estado selecionou o Nivel 4 como meta.
Isto significa que os esfor¢cos devem ser no sentido de se constituir um Fundo no estado
em condicoes regular de funcionamento até o final do programa. Uma meta louvavel!!!
Poderia se pensar em também avaliar a variavel Cobranca, visando dar maior
sustentabilidade ao SEGREH.



